
19 6 5

той 1$ вып. 3
ЭКОПОШПКА
Н МАТЕМАТИЧЕСКИЕ МЕТОДЫ

НАУЧНАЯ ЖИЗНЬ

Л. в. КАНТОРОВИЧ, В. с. НЕМЧИНОВ, В. В. НОВОЖИЛОВ —,
ЛАУРЕАТЫ ЛЕНИНСКОЙ ПРЕМИИ 1965 г.

Последние годы знаменуются бурным
развптпем экономпко-математпческпх ме
тодов п пх практпческпм применением
в самых различных задачах планпрова-

управленпя. Экономическая наука,
обогащаясь методологией точных наук,
применяя экономико-математпческне ме
тоды п олектронную вычислительную
технику, становится действительно кон
структивной наукой, спосооиой решать
сложнейшие задачи дальнейшего совер-
шепствованпя планирования и управле-

хозяйством.

нпя и

нпя народным

разрешающих множителей — далеко иду
щем и плодотворном обобщении извест
ных мно/кителеп Лагранжа.

Следует отметить, что методы линей
ного программирования были вновь от
крыты в США только в конце 40-х го
дов, спустя 10 лет, так как до начала
50-х годов труды Л. В. Канторовича, от
носящиеся к разработке экономико-ма
тематических методов, оставались мало
известными.

В настоящее время линейное програм
мирование — широко известная дисцип
лина, по которой пмеется огромное ко
личество книг и научных статей, методы
которой изучаются во ■
Эти методы используются
экономике; они с успехом применяются
и в технике, и при анализе военных опе
рации.

Дальнейшее развитие и углубление
математических идей линейного програм
мирования п расширение классов эконо
мических задач, решаемых методами
этой дисциплины, дается в книге Л. В.
Канторовича «Экономический
лучшего использования ресурсов», опуб-
лш^ованной в 1959 г. Здесь впервые
ставлена проблема оптимального
народного хозяйства в строгой матема
тической форме.

В книге рассматриваются
окопомические

многих вузах,
не только в

расчет нап-

по-
илана

различные
задачи

Отмечая успехи этого нового п чрез
вычайного перспективного направления
советской науки. Комитет по Ленппскпм
ттемпям в области наухш и техники при
судил Ленинскую иремто 1965 г. за на
учную разработку метода линейного про
граммирования и экономических моделей
-гоем выдающимся советским ученым —
академикам Л. В. Канторовичу, В. С. Нем
чинову п профессору В. В. Новожилову.
В их работах дай глубокий анализ воз-

п основных направлений пс-можиостп
пользования точных математических мо-

1 экономике, предложен прпнщшп-
иовый подход к количественному

сложных экономических явле-
разработаны численные методы
важных технпко-экономпческпх

тодов в
ально -
анализу
нпп и
решения
задач.

, относящиеся к
распределению пропзводственной ~
граммы при специальных ограничиваю
щих условиях. Автор вводит важное
нятпе объективно обусловленных
(о.о. оценок) пли разрешающих
толей и устанавливает их связь с
мальны.м планом. Особенно

про-

по
оценок
множи-

опти-
велпко зна

1938—1939 гг. Леонид Витальевич
Канторович в процессе анализа ряда
практических задач, ^связанных с опти
мальной организацией производства, ма^

сформулировал широкий
условно экстремальных задач с

В

томатическп
класс

чение 0.0. оценок для решения задач но
только локального характера, но и на
роднохозяйственного планирования. Это

. позволяет автору более правильно
ставить проблему эффективности
таловложенпй, рассматривая ее в нераз
рывном единство с оптимальным планом
и 0.0. оценками. В книге дается общая
схема составления динамических —
лей для изучаемого объекта п вводится
понятие системы динамических оценок
в качестве естественной основы для под-

по-
капи-

моде-

ограничениями типа неравенств, которые
по только не имели ме-

ставплпсь. Ужедо того времени
тода решения, но и не

работе «Математические методы орга
низации II планирования производства»,
относящейся к 1939 г., новый подход был
с успехом применен к решению ряда
практических задач. В этой работе впер
вые были изложены основы новой oipacj
ли прикладной математики, получившей
впоследствии название линейного про
граммирования. Л. В. Канторович разра
ботал методы решения линейных экстре
мальных задач, основанные на понятии

в
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счета эффектпвностп капиталовложений.
Важпое значение имеет вывод Канто

ровича о иеобходпмостп комплексного
определения оптимального илапа и о.о.
оценок производственных факторов. Ис
пользование категории о.о. оценок пло
дотворно не только в процессе формиро
вания плана, но п при его реализации.
Учет затрат п результатов труда в со
ответствии со значениями о.о. оценок по
зволяет на.метпть ыаучпо обоснованные
пути внедренпя принципа рентабельно
сти, дает возможность внести разумную
децентрализацию в управление экономи
кой, сохраняя при этом общегосудар
ственные интересы, делает эконо.мпку
более гибко реагирующей на изменения
внешних условии.

Одним из основоположников советской
экономико-математической школы был
покойный ныне |Василпй Сергеевич Нем
чинов. Всем известен тот огромный вклад,
который внес оп в становление и разви
тие экономико-математических псследо-

ческои кибернетпкп позволпл правильно
поставить вопрос о соотношении центра
лизованного II децептралпзоваииого пла-
ппровашш II управления, развивая ле-
шшский принцип демократического цен
трализма.

Новы.м в планово-экономической лите¬
ратуре является постросппе динамиче
ской продуктово-трудовой модели народ
ного хозяйства. 'В. С. Немчппов устаповпл
не только принципы, по п рассмотрел
все элементы ее, возможные источники
получеппя исходных данных,- методы на
хождения необходимых параметров, по
следовательные стадии построения, ука
зал пути оптимизации модели.

Итогом научных работ В. С. Немчино
ва явилась его книга «Экопомпко-мате-
матпческио методы п моделп» (1962 г.),
ставшая настольной для каждого науч
ного работника, специализирующегося в
области экономпко-математичеекпх мето
дов, а такяче для многих экономпстов-
практиков.

Характеристика вклада В. С. Немчино
ва в дело утверждения нового научного
направления будет неполной, если не-
сказать о его огромной иаучпо-оргаппза-
циоыной работе. В создании Лаборатории
по примопеншо мате.матических методов
в экономических исследованиях и пла
нировании, па базе которой в 1963 г. был
сфор.мпровай Центральный
математический
СССР), Научного
прп.меноншо математических методов п
ЭВМ

экономпко-
(ЦЭМИ АН

АН СССР по
институт

совета

в экономических исследованиях и

ванин в нашей стране.
В. С. Не.мчпиов создал конкретные эко

номико-математические модели, в том
числе несколько взаимосвязанных моде
лей, относящихся к разным уровням эко
номики. Описывая балансовую межотрас
левую модель, он показал возможность
различных подходов к решению важной
и трудной проблемы агрегирования пара
метров модели. Подробно разработанная
Немчиновым модель
района нашла практическое при.мененпе
в ряде районов СССР.

Особый интерес представляют труды
В. С. Немчинова
чествопных

экономического

по определеншо колп-
закономерпостей развития

планировании, кафедры «Математиче
ские .методы анализа экономики)) МГУ
и т. п. большая В. С. Немчпно-заслуга

социалистического хозяйства п его уровней пропорций
выдающегося ученого-органпзатора.

Третий лауреат Ленинской премии —
Виктор Валентинович Новожилов по
святил многие своп исследования общим
вопросам соизмерения затрат н резуль
татов в социалистическом хозяйстве, из
мерения эффективности труда, намере
ния эффективности капиталовложений.
Его теоретические построения охватыва
ют капболее острые вопросы хозяйствен
ного строительства п хозяйственной по-
лптпкц в социалпстпческой стране.

Значение пробле.мы правильного
мерения затрат и результатов трудно пе
реоценить. От ее решения зависит ликви
дация резких несообразностей в области
цен и ценообразования,
между народпохозяйственной эффектив
ностью п хозрасчетом отдельного пред
приятия, постоянной дефицитности рядамногих

ва

сопз-

средстп производства

, темпов, по разработке
па этой основе методологии построения
оптимального плана, что должно соста-
ить содержание новой экономической

дисциплины, названной Не.мчпновым пла-
нометрпей.

На основе„„„„ исчерпывающего анализа
В и п®°^Г1роизводства К. Маркса
гхг>мг,т Ие.мчшгов показал, что эти
ченпй п современных представ-

стГв“пл'’проблечу^1-?'
нетпкп. Он ?ассмптп кпбер-
б

по-

ольшую систему экономику как
лировашгя, HaSn^
управления народным контуры

пшких обратных свя^й%
торых должно осущес?5штЫ?'°°^"'°
ллрование снетемьГ С ^ «^аморегу-
OU подошел к иасгмлтп^, зрения
ценообразования и экон^м™скот^°^““
мулпрования. Такой подхоп
мнеано большое будущее. Анализ надм
него хозяйства с тонки зрения зкоиоьГ

п

, а такжо
Другп.х отрицательных явлений в эконо
мике.

В. J3. Новожилов прОДЛОЛхИЛ подходы
к определению относительных оценок
результатов труда на основе дриведепия
сравнительных вариантов к одпно.му на
роднохозяйственному эффекту. Крптиче-
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Работа В. В. Новожплова «Измерение
затрат и пх результатов в социалисти
ческом хозяйстве» (1959), подводящая
итог его многолетним исследованиям,
является важным вкладом в теорию оп
тимального планирования. Основное тео
ретическое и прикладное значение этого
фундаментального труда состоит в том,
что вопросы оценки отдельных ресурсов,
эффективности капиталовложенин:, цено
образования и другие, рассматриваются
в ном с единой точки зрения — на осно
ве принципов оптимального планирования.

Труды Л. В. Канторовича, В. С. Нем
чинова и В. В. Новожилова, взаимодо
полняющие друг друга, содержат выводы
огромной научной п прикладной ценно
сти. В них заложен, в сущности, фундамент новой экономико-математической

скп исследовав существующие методы
сопоставления капитальных затрат и
себестоимости, ученый пришел к важ
ному выводу о том, что нет пзолирован-
поп проблемы эффективности капитало
вложений и что она должна решаться
как часть более общей проблемы опти
мального использования всех средств
производства.

Новожилов дал общую схему состав-
оитш-шльного баланса при фпкеп-ленпя

рованной сумме всех возможных капи
таловложений. Оптимальный баланс
определяется в результате решения экс
тремальной задачи, в качестве критерия
которой принимается минимум трудовых
затрат, необходимых для достижения за
данного уровня по конечному продукту.

Ученым исследованы вопросы выбора
оптимальных соотношений между на
коплением и потреблением. Проблему
определения оптимальных соотношений
между накоплением п потреблением он
рассматривает как экстремальную зада-
45% критерием которой является макси
мум
труда-

Изучая подходы к измерению резуль
татов труда в народном хозяйстве, Но
вожилов пришел к .мысли, что резуль
таты труда должны оцениваться на осно-

-  того вклада, который они вносят в
принятый народнохозяйствениый крите-
рип- Таким образолг, получепие пскомы.х
одопок, названных оценками обратных
гвязей, воз.можпо только в рамках опти-

чьпого планирования. Важно подчерк-
'  что вводя оценки обратных связей,

темпа роста производительности

не

ма

науки.
Экономпко-математичешше

модели широко применяются в настоя
щее время в народном хозяйстве
ны:

методы и

стра
на транспорте, во внутризаводском

планпрованпп, при разработке топливно-
энергетического баланса и его отдельных
компопептов, при составлении
левых балансов и балансов
районов, в задачах размещенпя

межотрас-
отдельных

произ
водств U многих других, в результате
уже получена экономия в сотни
нов рублей.

Присуждение Ленинской премии 1965 г
научную разработку метода линейно

го програм-мирования и экономических
моделей означает признание успехов
ветских ученых в области теории п прак-

математических методов анализа
экономики и несомненно будет способ
ствовать дальнейшему развитию эконо-
мпко-математпчоской

мпллпо-

за

со-
тпкп

науки.

Пово/КИЛОД путем чисто экономических
пчссуждеппй самостоятельно прп.ходит к
^  оценкам Канторовича.0.0

Х14УЧИЫЕ СЕМИНАРЫ—ШКОЛА ЭКОНОМИКО-МАТЕМАТИЧЕСКИХ
ЗНАНИИ

развитие экономико- рых спстематцческп будут заслушивать
ся доклады, представляемые ■
руемыми научнымп учрежденпямп.

iB соответствии с

коордппп-

этим в Лаборатории

Стремптельиое
хтптсматической науки, широкое приме
нение математических методов в разлпч-
mix отраслях народного хозяйства дела-
mV все болео пеобходп.мым хорошо орга-
!шзованный обмен научной пиформацией
лтожду учреждениями п сотрудниками,
работающими над проблемами нового на
учного направления. С этой целью пер
вое совещание по координации научных
исследований в области применения ма
тематики и вычислительной техипки в
экономике и плапдроваиип (1961 г.) по
становило. в частности, организовать при
ианболсо крупных паз'чньтх центрах, в
которых ведется разработка экономико-
математических методов, постоянно дои-

паучные семппары, па кото-ствующце

экопомпко-математпческпх методов АН
СССР уже осенью 1961 г. начали рабо
тать четыре научных семпиара: обще
экономический семинар лаборатории, се
мппары по экономической кибернетике
математическому программированию ма
тематическим методам изучения народ
ного потребления. Инициатором
большого и важного дела, науиным
оргаппзациоппьтм руководителем
се.%шнарской работы был академик Васп-
ЛШ1 Сергеевич Ыемчпиов.

настоящее время среди мероприя-
способствующих улучшению

этого
II

всей

В

ва5щ-
ТПП.

11 Экономика п математические методы, 2^, 3
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НОЙ пдформацпп, значительная роль при
надлежит семпнара.м.

Данный обзор посвящен работе семи-

размеров и типа предприятия; расчете
оптимальных вариантов методом матема
тического программирования (для орпеп-

наров Научного совета по применению тировкп); экстраполяции параметров про-
математпкп и вычислительной техники изводственньтх функций на будущее при
в экономических исследованиях и пла- построении дппамичесштх моделей пер-
япрованпи АН СССР (в основном в не- спектпвного плана; наконец, при между-
рпод с сентября 1964 г. по 1 февраля народных сопоставлениях эффектпвпостп
1965 г.): научно-информационного и ме- использования ресурсов,
тодологпческого семинара по экономико- С. М. Вишнев остановился также па
математическим проблемам п научного вопросах совершонствоваппя методов
семинара по мате-матпческому програм- производственных функций — углублоппя
мнрованию. экономического содержания, а также

Первый пз этих семинаров имел два уточнения статистической основы, мате-
направления: одно — тематическое (ру- матпческого анализа п вычислительных
ководптель В. С. Немчинов), другое —
широкого профиля (руководители
Альб. Л. Вайнштейн и В. А. Волконский).
В одно-м рассматривались темы «Пропз-
водственыые функции» и «Полезность л
потребительский спрос», в другом — ком
плекс пробле.\1 применения математиче
ских методов в экономике и планирова
нии. Заседания проводились два-три раза
в месяц.

Теме «.Производственные функции»
в семинаре, руководимом В. С. Немчино
вым, были посвящены доклады С. М.
Вишнева, Б. И. Михалевского, А. А. Ко-
нюса, заслушанные на заседаниях, кото
рые проводились в ЦЭМИ.

С докладом «Экономический смысл
производственных фунгщпй и их прак
тическое применение» выступил д-р экон.
наук С. М. Виши ев (ЦЭМИ). Количе
ственные соотношения между элемента
ми производства материальных благ (це
ленаправленный труд людей, средства
труда, предметы труда) и выпуском про
дукции могут исследоваться различными
способа.ми. Один пз таких способов —
метод производственных функции. Сущ
ность его заключается в том, что по тео
ретическим

алгоритмов.
«Концепция динамического равновесия

и анализ макроэкономических спсте.м» —
такова была тема доклада, с которым вы
ступил на очередном заседании капд.
экой, наук Б. Н. М и х а л е в с к п и
(ЦЭМИ). Значение этой проблемы опре
деляйся необходимостью модификации
целей п методов планирования в разви
той социалистической экономике.

Изложив разные точки зрения на мак
роэкономические системы и перспектив
ный план, докладчик перешел к рассмот-
ропшо макроэкономики как спстемы го
меостатического типа. В условиях непол
ного предвидения и жестких ограипчеппн
на пределы изменения существенных ве
личин устойчивое динамическое равнове
сие является процессом непрерывного
приспособления социально-экономической
спстемы к меняющейся внешней среде.
При наличии миожсственыостп критериев
основное содержанпе и внутренний сти
мул социально-экономической динамики
состопт во взаимодействии тенденции к
стационарному равновесию и постоянно
му нарушению этого равновесия.

В докладе были показаны препмущест-
практпческпм соображе- ва п недостатки двух варлан'^®^ макро-

ииям выбирается определенный вид экономического перспективного плана,
функциональной завпсшюстп (в форме основанного: 1) только на «равновесном»

°^®Р®^онных, отражающих Г росте, 2) только на «неравновесном» ро-
дельдые факторы производства) меж- сте. Первый вариант плана ускоряет эко-

mnMw производства, поступаю- номпческпй рост за счет сбалансирован-
систему извне, и результатами ностп хозяйства (по сравнению с локаль-

®ь1ходящимп за пределы ным планированием), дает дополнптель-
Da6oTim’aw ^ основе статистической об- ные выгоды от использования принципа
параметрьт°п?”'*°-*^^ данных выводятся сравпптельных препмуществ, оДнако нме-

Рассмотрев функцпн. ет одиосторопнпй характер
производс?вепн^у свойства ние orpamrueifiiocTn ресУР^о®' ^
перешел^ к докладчик процессов приспособления и,
применения. ^ практического но, внутренних стимулов, экономь еского
функций может производственпых роста и развития). Второй вариант увелп-
лизе сложившнхгр Реалпстичность плана
затрата.ми nepB^nLv включения в него динамического аспекта
сков продукци!? ® J ° дополнительные преимущества в
предпр^ятти.олшлекг';!?''®®® отдельных скорости развития н адаптации ш аыовои
нов и всего Hapoiao?n vn экономикп, однако за известными преде
ственной оценке^полп количе- лами приводит к чрезмерной диспропо^

водотва зависимости от рааыещспия, равновесия макроммномтиоскоп системы

И

за счет
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ДОЛЖНО быть оптпмальное сочетание
«равновесного» п «неравновесного» раз
вития. Границы «неравновесностп» раз
вития следует устанавливать с точки
зрения степени мобилизации ресурсов и
технического прогресса в сфере пропа¬

стям не только при простом товарном
производстве, но и вообще, в известных
условиях, при оптимальном состоянии
народного хозяйства.

Вторая тема семинара, руководимого
,  - В. С. Немчиновым, «Полезность п изме-

водства п потреоленпя (одновременное ренпо потребительной стоимости».
развитие разных отраслей с неодпнако- были посвящены семинарские заседания
вой скоростью), использования внешних проводившиеся в МГУ, где докладчиками
ресурсов, величины внешней пагрузки, выступали П. П. Маслов и Ш Я Tvnen-
структуры ценовой и фпнансово-кредпт- кпй ’ ' ^
ной системы и эффективности псполь.ю- Доклад д-ра экон. наук поосЬ П П
валпя ее для материального стимулпро- Маслова (МФИ) назымлся «Коптпче-
ванпя. В докладе в виде теоретического ские замечания по теоретэтескпм вопро-
лоложенпя было сформулировано правп- сам потребления» (по доводу aSne>ra?t
ло оптимального сочетания «равцовесно- ского сборника «Народнохозяйствен™
го» и «неравновесного» роста: оптимум модели н теоретические вопросы
достигается при равенстве предельных ленпя»). Наибольшее вндмаХе в нем^бьь
величин выигрыша п потери от уволпче- ло уделено потребительскому споо?^ Под
шш «неравновесностп» развития. вергпув критике взгляды 6?S

Тема «Производственные функции и экономистов, докладчик изложил осн^в-
трудовая теория стоимости» рассматр11ва- ные положения советской эконо°?пческой
лась в докладе канд. экон. наук А. А. К о- науки  о спросе ●^кииолшческоы
ню с а (НИИ Госплана СССР). Чтобы по- Далее проф. Маслов остановился на во-
лучпть возможность, сказал он, эффектив- просах потребительной стопмпгти Кят-
но применить концепцию производствен- известно, ряд наших ученых считает чтп
пых функции в трудовой теории стоплю- потребительная стоимость - категопия
стп, необходимо представить себе эконо- сферы потребления У ТТ R
МИКУ в^абстрактпом се виде. Такой абст- В. Но?ож™а трудовая ^о?мо^ь
ракцпеи является продположеппе просто- пе есть единственная основа п^ Пяп
го воспроизводства («стацпопариое обще- присоединяют сюда налпчпе и леФпипт
ство с пулевыми чистыми инвестиция- ность ресурсов, которые уч7тываю?с?^”
МП»), в этом случае производственные мимо HonocDencTnPiLr.Tv^I.1  ̂
функции можно принять одиороднымп венного труда^(жпво?^^п ^  оощест-
?ервой степени: при увеличении затрат го) в объект^зно
труда н капитала в одинаковых пропор- Докладчик выступил про?™ ка?е?оппи
днях выпуск продущип увеличивается в оценок, с помощью кото^й пытаю^гТ
топ же пропорции. . меппть категоршо стопмос?!"

Если, оперируя производственными В работах В С Немття-птД,
функциями, в дополнение к требованию что с кибернетической
Минимума издержек производства выдви- образуют два кода пифорлшцт” о?м
путь сщо классическое требование равен- код - общественно-трудовая с??пм???ь
ства норм прибыли, то можно принти к другой - общественная полезность
выводу, что при отсутствии ренты и одп- рая представляет собой общественное
наковом периоде оборота органическое раженпе степени насыщения
строепне авансированного капитала в недостатка. Практическое
разных производствах должно быть одп- второй код, так как он
наковым. и плановым расчетам.

Этот вывод, подчеркнул докладчик, оз- Подвергая критике точку зпрпття R г
начает, что техническое строение каппта- Немчинова, проф. Маслов подчеркнул что
ла, т. е. производственная функция, спо- в основу «адаптации» теории предельной
собно изменяться под влиянием эконолга- полезности к нащпм условиям положены
ческого расчета и что выравнивание нор- две концепции: теория эластичности
мы прибыли может осзгществляться в ре- кривые безразличия,
зультате не только перелива каппталов Несомненно, что дифференциация дохо-
пз одной отрасли в другую, но и измене- дов вызывает дифференциальные нормы
нпя их технического строения в процессе потребления покупных товаров. Однако,
воспроизводства. говорилось в докладе, нашей действитсль-

Иаблюдающпеся различия в оргаипче- нести не свойственна резкая дпффереп-
ском строешш аванспровапного капитала цпация доходов и, следовательно, в на

ших условиях теория эластичности
может быть примепена. При
денежном росте дохода п тенденции
снижению цен теряет смысл п кривая
безразличия.

Выступавшие в препиях отмечали оп
ределенные слабости аргументации до
кладчика, в частности, в его критике тео
рии эластичности п кривой безразличия.

Ей

зных

по-

за-

вы-
илн степени

значенгге имеет
поддается з^ету

п

и, следовательно, производственных
функций связаны либо с различпямп в
периодах оборота капитала (см. VIII
гл. 3-го тома «Капитала»), либо с возппк-

(см. там же, XLIX гл.).математп-

пе
постоянном

к

новением рейты
Таким образом, применение

ческих методов при изучении трудовой
теории стоимости позволяет в принципе
доказать пропорциональность цен стоимо-

11*
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Актуальность доклада д-ра окон, наук
проф. Ш. Я. Турецкого «Проблемы
взмеренпя общественной потребительной
стопмостп продукцпп» объясняется тем,
что еще далеко не совершенна действую
щая система измерителей — показателей,
призванных выразить физический объем
выпускаемой продукции, и, следователь
но, система намерения уровня себестои
мости и уровня рентабельности и цен.

В условиях колоссального технического
прогресса, говорплось в докладе, совре
менная спстема показателей в ряде слу
чаев порождает противоречия между ин
тересами народного хозяйства в целом и
отдельных предприятий. Движение затрат
следует соизмерять с увелпчепием потре
бительных свойств и физических способ
ностей выпускаемой продукции, а себе
стоимость и цены относить к единице
продукцпп строго определенной потреби
тельной стопмостп.

Проф. Турецкий показал, что измерение
общественной полезности производимой
продукцпп будет способствовать ликвида
ции известной разобщенности между
производством и потреблением, улучше
нию планирования и калькулирования се
бестоимости и ценообразовапия, а также
построению системы коэффициентов, ха
рактеризующих изменение соотношеппй
конечной продукции и начальной (под
последней подразумевается объем добы
тых сырых материалов и энергетических
ресурсов, а также продуктов земледелия).

В заключение докладчик высказал ряд
соображений о зпаченип параметров об
щественной полезиостп в связи с задачей
построения перспективной модели конеч
ной продукции, обоснованной развптпем
промежуточных отраслей и объемом на
чальной продукцпп.

Научно-информационный и методологи
ческий семинар по экономико-математи
ческим проблемам, рассматривающий
комплекс вопросов прпмепеппя математи
ческих методов в экономике и плапирова-
нип, начал, по существу, работу еще в
мае 1964 г., когда на двух заседаипях был
заслушан доклад проф. Альб. Л. В а й н-
штейна (ЦЭМИ) «Математическая эко
номия и экономико-математические мето
ды в прошлом».

Тема доклада представляет не только
историко-познавательный интерес. Водь
многие важргае вопросы экономической
науки в связи с применением в ней мате
матики были поставлены п обсуждались
десятки лет назад.

Период, па котором остановился Альб.
Л. Вайнштейн, охватглвает сто лет: с
1838 г., года опубликования первого тео
ретического исследования по математиче
ской экономии А. Курно, и до конца
30-х гг. XX века, когда в СССР появились
работы Л. В. Капторовича и В. В. Новожи
лова. На первом заседании были рассмот
рены наиболее значительные окоиомпко-
математжческие теории различных эконо-

мпко-математиков (Курно, Вальраса,
Дмитрпева, Парето); на втором— сообща
лось о прпмепеппп математических мето
дов в эмпирических исследованиях: о раз
работке методов корреляционного, гармо
нического и перподо-грамм-апалпза, ма
тематико-статистического прогноза, тео
рии конъюнктуры и др.

Последующие доклады на этом семина
ре были посвящены некоторым частным
проблемам окономпко-математпческой
пауки.

Доклад об итеративных методах оптп-
мальыого планпроваипя сделал канд. фпз.-
мат. наук В. А. Волкопекпй (ЦЭМИ).
Большая размерность, вызывающая необ
ходимость упрощения вычислительных
онерацнй, ненужность нахождения точно
го оптимума, обусловленная неточностью
исходной пнформацип, п другие особенно
сти задач конкретного плаппрованпя со
ставляют преимущества итеративных ме
тодов перед методами с конечным числом
итераций. Для использования итератив
ных методов оказывается удобным сво
дить задачи планирования к нахождению
безусловного экстремума ы игре двух лиц
с нулевой суммой.

В докладе излагалось обобщение итера
тивного метода нахождеппп оптимальных
стратегий спмметрпческих пгр Брауна —
Робинсон. В. А. Волконский показал, что
ото обобщение дает большую свободу в
выборе режима в процессе решения за
дачи. Метод сведения к игре позволяет
полнее использовать структурные особен
ности задач плаппрованпя (блочность).

Итеративный метод решения задачи
наилучшего распределения программы
между предприятиями рассматривался на
следующем заседаппп. Докладчиком вы
ступил В. Г. Медппцкий (ЦЭМИ).
После изложения алгоритма В. Г. Мед
ницкий сообщил, что в коде команд
БЭСМ-2 была составлена программа, реа
лизующая данный алгоритм. В частности,
были решены задачи следующих размер
ностей: П1 = 60, п = 128. Решение каж
дой из этих задач потребовало от пяти до
семи тысяч итераций и занимало от трех
до четырех часов машинного ^времени.
Расхождение верхней и нижней границ
составляло несколько единиц четверто-

I

го — пятого знаков.
О статистических моделях некоторых

■’ рассказалэкономических показателей
А. А. Френкель (ВЦ ЦСУ РСФСР).
Общепринятые методы отчетных данных
(иапрпмер, по отрасли метод ’
скпх группировок, построение кол
ционпых табл1щ) позволяют ^пш

общих чертах охарактеризовать за-
копомерпостп, тенденцию
чаемого явления. Так, можно ’
что с увелпчрппем размера производст
ва растет проТсзводительпость труда. Но
насколько, при кахшх условиях.

Применение методов многофакторного
корреляционного и регрессивного анали

мых
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в. А. Волконского «Итеративные
методы решения «млнпмакспых» задач».
В отлпчпе от сообщения, сделанного на
семинаре по экономпко-математпческим
проблемам, в этом докладе значительно
большее внимание было уделено матема-
тпческлм аспектам. В. А. Волконский про
вел доказательство сходпмостп предложенного п.м итеративного процесса на

за позволяет устранить этп недостатки.
Путем
экопомпко-статпстлческпх моделей можно
ответить па вопрос, как каждый фактор
численно влияет на изучаемый показа
тель и как пзменптся этот показатель с
изменением каждого фактора. В вычис
лительном центре ЦСУ РСФСР проведе
на такая работа по построешпо ряда ста-
тпстпческпх л£оделеп производительности
труда и себестоимости для предприятий
стапкостроенпя.

В системе показателей народнохозяй-
ственпых планов большое значение име
ют производительность труда, себестоп-
мость, рсптабельпость п другие показа-

псоользования

многофакторныхсоставления

телп

хождения оптимальных стратегий спм-
мотрпческпх игр.

В докладе Е. Г. Гольштейна «Тео
рема двойственной общей задачи выпуклого -программпроваппя» была дана об
щая схема построенпя двойственных
дач, установлено необходимое п достаточ
ное условпе для соблюдения
ппя двойственности. Докладчик
примеры составленпя
дач.

за-

соотноше-
прпвел

двойственных за-
ресурсов. Уровень этих показателей ко
леблется в очень широких пределах да
же для однородных совокупностей пред-
прпятпй, коллективов и рабочих. Мето
дам определения меры доступности до-
стшкеппл передовиков был посвящен до
клад С. П. Гарецкого (ВЦ ЦСУ
РСФСР).

Если выделить из изучаемой совокуп
ности предприятий, коллективов пли от
дельных рабочих группу лучших в отно
шении качественного показателя, легко
убедиться, что высокие показатели пере
довиков объясняются лучшими уровня
ми факторов, влияющих на результаты
труда. Есть факторы объективные и фак
торы, величину которых можно изменить

о^желангао в определенных пределах и
определенных условиях. Докладчик
казал, что корреляционный анализ влия
ния факторов позволяет с достаточной
степенью точности определить оптималь
но достижимый уровень показателя для
любой группы единиц совокупности,
применяя этп методы, можно также с
определенной точностью найти для всей
совокупности плановый уровень, т. е.
вровень, достижимый при условии ис
пользования всех резервов и возможно-

^^С^ноября 1964 г. начал работу ежене
дельный научный семинар по математп-
^  программированию (руководи-

по-

ческому
фпз.-мат. наук Е. Г. Голь-

пропзводственных

тель каид.

Канд. фпз.-мат. nayi< С. С. Лебедев
изложил на очередном заседании общие
принципы построенпя симплексного ме
тода решения нелинейных задач с лпней-

Подробно было
рассмотрено прпмененпе симплексного

некоторого класса оитимнзп-
руемых функции.
ottSo- посвященном решению
одной пелпнеппои целочисленной задачи
распределения средств с учетом S пс°
пользования, докладчиком был
техн. наун Е. Б. Т р и у с. Задача макги-
мпзацпп суммы выпуклых функций це
лочисленных аргументов - Ч®'
дом улучшения начального
жпм на венгерский метод

Соотношение

канд.

решалась мето-
плана, похо-

целей 3
объективно обусловленных оценок наг
№vf докладе Ю. Н Т ю р п н а
(МГУ) «Модель производственного пла
ппрованпш), заслушанном на двух засе
даноях. Построена модель ироизводс?..
венного планирования общества с еди^й
ц^ыо экономики. Цены, доказывал IO Н
Тюрин, можно выбрать так, что еслст
каждая экономическая ячейка в отдель
ностп будет стремиться к получению
максимальной прибыли, то в результате
все общество к концу планируемого пе-
рпода достигает оптимального
продукции,

в докладе В. И. Шембеля fcTaM-
ЦЭМИ из ВЦ АН ГрузССР) рассматри
валась задача распределения сверхуроч
ных часов, которая сводится к частной
задаче линейного целочисленного

экономики н

выпуска

ер
штейн).

Первые два
обзору литературы по целочисленно

му программированию. Фпи¬

заседания были посвяще-
пьт

ке льштепн (аспирант ЦЭМИ) оста
новился в своем докладе на идеях Дан-
ппга — Гоморп — построения алгоритма
решения задач целочисленного линейно
го программирования — и подробно пзло-

алгорптм Гоморп. Докладчик при-
зарубежные статистические данные
исследованию скорости сходимости

алгоритмов решения целочисленных за
дач, получеппых на основе машинных
экспериментов. В заключение были рас
смотрены приближенные методы реше-

частных целочисленных задач.
Оживленное обсуждение вызвал доклад

жил
ве.л
по

БПЯ

граммпрования. Доказывалось, что точ
ное решение целочпеленноп задачи может
быть получено путем соответствующего
округления оптимального плана задачи, в
условиях которой цслочисленпость
предполагается.

Семинары Научного
нению математики
техники в экономических исследованиях

планпровапип АН СССР пользуются
все возрастающей популярностью. Засе
дания посещают научные работники

но

совета по приме-
II вычислительной

н

и
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iiapcKOG обсуждение свои замыслы, идеи,
итоги научных поисков.

Давая оцеш<у роли семинаров Научно
го совета, можно сказать, что они яв
ляются одной пз наиболее действенных
форм повышения квалификации научных
кадров, способствуют творческой разра
ботке экономико-математических проб
лем. Научные сеашиары становятся штю-
лой экономико-математических знаний.

сотрудники различных учреждении: выс
ших учебных заведений, институтов
АН СССР, разных ведомств, а также пла
новых организаций и хозяйственных
предприятий. Обычно получая заранее
отпечатанные на ротапринте тезисы до
кладов, слушатели имеют возможность
подготовиться к очередному заседанию.
Это способствует тому, что прения по
докладам проходят при высокой актив
ности участников заседаний. Становится
хорошей традицией — выносить на семп- Ф. Г. Гурвич

I


