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как причинно, так и непрпчинно связанные факторы, для целей описания
объекта п управления им вводятся системы рекурсивных и нерекурсив
ных уравнений, включающих в себя только причинно связанные перемен
ные. В советской литературе эти вопросы, к сожалению, пока не рассмат
риваются.

При проведении корреляционного и регрессионного анализа важно вы
делить круг экономических задач, для которых целиком выполняются все
предпосылки математической статистики: наличие гипотетической гене
ральной совокупности, равновероятность попадания отдельных наблюде
ний в выборку и т. п.

Такой же конкретности требует и интерпретация результатов примене
ния методов множественной корреляции и регрессии  к анализу связей
между экономическими явлениями.

Здесь легко прийти к ложным выводам. Корреляцпонный и регресси
онный анализ предназначен лишь для измерения степени взапмосвязаи-
ностп тех или иных явленпи. Поэтому результаты нельзя интерпретиро
вать в понятиях причинно-следственной терминологии без каких-либо
предварительных предположений. После того, как такие предположения
выдвинуты, множественный корреляционный и регрессионный анализ мо
жет подтвердить или опровергнуть их и дать количественные оценки вли
яния различных факторов. Часто ошибочное истолкование результатов
связано с существенными недостатками исходного материала, слишком
упрощенным подходом к задаче. Следовательно, применение регрессии
корреляции к решению экономических задач должно приводиться с край
ней осторожностью.

Надо всегда иметь в виду различие в задачах, которые могут возник
нуть в практической работе при рассмотрении стохастически связанных
переменных, для того, чтобы сознательно выбирать  и рационально строить
применяемые методы, а также правильно истолковывать результаты, по
лучаемые с их помощью. Это невозможно без четкого
понимания цели исследования. Здесь наиболее важной

и

и сознательного
предпосылкой ус

пеха является критическое отношение к предмету и методу исследования.
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'.практический опыт

ОПРЕДЕЛЕНИЕ ВНУТРИРАЙОННОЙ СПЕЦПЛЛПЗАЦИИ
сельскохозяйственного производства на перспективу

и. Д. Б ЛАЖ

(Москва)

в [1] приведена методика составления экономико-математической задачи по от
четным данным колхозов Оргеевского района Молдавской ССР. Решение этой задачи
показывает, какими производственными резервами располагают колхозы данного

и как они могут быть использованы за счет более обоснованной специализа-райопа
цпп производства.

Однако при планпрованпи спецпалнзацпп сельскохозяйственного производства па
перспективу возникает необходимость использовать не только отчетные данные, но
п большое количество разнообразных нормативных материалов, а также учесть бо
лее широкий круг производственных и экономических условшь

Поэтому нами иа примере колхозов Оргеевского района Молдавской ССР состав
лена другая экономико-математпческая задача по определению оптимального варпан-
,ja специализации сельского хозяйства па ближайшую перспективу (1970 г.), которая
формулируется также на основе общей задачи линейного программирования. При
^авленпл этой задачи использованы основные положения разработанной в ВНИЭСХ
методики i[2], которые конкретизировались и уточнялись применительно к местным
условиям колхозов района.

В составленной задаче специализация -- _ ,ва на
перспективу определяется в разрезе выделенных в [1] трех групп колхозов. Поэтому
система неравенств п уравнений, характеризующих нормы производственных затрат
и наличие производственных ресурсов, строится по каждой группе колхозов в мд
отдельного матричного блока. Каждый блок матрицы содержит необходимую ивфор-
мацпю, относящуюся к данной группе колхозов. Эта информация включает:
переменных, систему условпц п ограпичеппи производства с их техпико-эконо
скпмп коэффпцпептамп по переменным данного блока  н оценки в
вой функции. Матрица первого блока с некоторыми сокращениями прив д
табл. 1.

сельскохозяйственного производст

в
Переменными величинами в задаче являются все

колхозах Оргеевского района, и все виды разводимого скота. ° Р _ по
производства представлены в матрице задачи тремя  ^ бпологичс-
^^ JZZrользианию пронзаодстаенных ресурсов; 2) TZ no
СКПМП особенностями сельскохозяйственных культур  и °^РЗ^ ’ 1 ппопукппи
"бязалэльному производотау основных

В составленпоп задаче единицей “д^тву - цептнер привеса, по круп
ным культ^там является гектар посева, структурная маточная голова,
ному рогатому скоту, овцеводству ° йственпого производства по груп-

Оптимальньш план специализации сельскохоз; ^ определением урожаино-
дам колхозов (на перспективу) находится одновр ^^^^ распределением
сти культур п продуктивности скота, рацпоиив t-
удобрений, техники и каипталовложений. культур находится в

По условиям задачи урожайность сельскохиз элементов питания (азота, фос-
ункцпональяои зависимости от количества оошш минеральпыми удобрениями.

.,ора и калия), вносимых в почву с органиче „ культурой для получения со-
Количество питательных элементов, тР®^У®“,2^ь1вается как разность между общим
ответствующего уровня УРс^аиности рассчи питательных элементов, содер-
выносом этих элементов вместе с УР°®Д®“ каждая культура представлена в задаче

ноотп, Нпжпяя граница-это Фактпяоскп
хозах каждой группы в среднем за

математические методы, К» 38  Экопомпка и
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жаппость, заплаппрованная колхозами района на 1970 г. Искомый уровень урожай-
ностп каждой культуры определяется в результате решения задачи как средневзве
шенная вслнчпна двух переменных, представляющнх ппжнюю п верхнюю ее грани
цы, по следующей формуле:

+ (HjXj

где Yj — урожайность /-й культуры; Cj п coj — соответственно нпжняя н верхняя гра
ницы урожайпостп /-п культуры; Xj° и Xj — значенпя переменных по нижней и верх
ней границе урожапностп /-п культуры.

Удобрения рассчптывалпсь п вводплпсь в матрицу задачи по методике, предло
женной Ф. Т. Басюком [3, стр. 48].

Техппко-экопомпческпе коэффициенты по затратам труда, сельхозтехнпке и экс-
плуатацпоппым расходам для переменных, соответствующих мпнпмальпоп граппцо
урожайности (НЛП продуктивности), рассчитываются по годовым отчетам колхозов н
среднем за 1961, 1962 и 1964 гг. Для переменных, соответствующих  макспмальнои гра
нице урожайпостп (илп продуктпвпостп), они находятся по формуле.

+  —а,),ац =

— затраты ресурсов i-то вида на производство едпницы ;-и культуры
тгтттг птпяг-лп соответственно при нижней п верхней границе урожайности (пли про
НЛП отраслп соответствемо пр ресурсов t-ro вида в расчете на прирост едпнпцы

2^родацин°-?Гвида размеры кот?ры^ находятся но перспективным техпологпче-

‘^"'%пп™пвность коров по молоку находится в функциональной завпспм^тп
^^^.по^овой базы Поэтому в задаче заданы мппнмально допустимая ^одук-

налпчм возможный пр^ост ее по каждой группе колхозов. Прирост
^дуктпвностп определяется с учетом производства необходимых кормов п допол-

па перспективу учитывается потребность животноводства в кормовых
°^miiuax всего п по отдельным видам кормов: концсптрпрованпым, грубым, сену,
lillcy, корнеклубнеплодам п зеленым (по последним всего и по периодам), по пере-

тпимому протеину п каротину.
' ^ Кпоме того в процессе решения задачи по

иется изменение и
улетом включения в рационы ^ возможные границы содержания отдель-
баются только минимально и каждой группе скота в
ных видов кормов в рационе Lpj^emw и с учетом их физиологических
соответствии с зоотехническими иор>1амп кормления  и У  ̂ ^р^до кормов по
Особенностей. Удовлотворепио f ™ся уХвнями задач.,,
мппималыюи границе содержания “J ® -РОотОебностй их в вдмовых единицах удов-
Недостающее количество производство и использование которых в ус-
летворяется за счет тех групп
ловпях колхозов данной группы напбо ^ п ограничений в задаче опреде-

с помощью ряда “метю™ питальнвх вложений на нерспа -
ляется наиболее целесообразное Р ^дьтурам Прп этом по каждой отраслп учп
?иву по группам колхозов. “,,^1„“7териаль?.ых затрат па единицу продук^
тываются пзмененпя трУДових и денеяш^^^ комплексов машин и °РУ^“-
ции, связанные с внедрением °®Р^° ддод^еппй: на приобретение
Учтены главные направлена
ной техники на покупку оборудования Д^ ^ Расчеты по определению объема
ПИЙ и па постройку каждой отрасли тденных
перспектпвпого комплекса „ комплексную механпзацпю *^Р р ,„^Qg п
гичоскпм картам, предусматрпвшощим^ко^^^ техники  п технологии, своевременное

лен на основании потребности колхозников в важнейших продуктах
продукцпп п с учетом о
питанпя. колхозов в матрицу задачи входят 324 переменных и -08

Всего по трем группам кол.
ограпичеиий.

где ац° п aij

от

каждой группе колхозов предусматри-
скота и евпнеи с

в г

8*
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Критерием оптимальности составленной задачи по определению внутрирайонной
специализации сельскохозяйственного производства на перспективу является макси
мальное производство валовой продукции (в денежном выражении) с частичной ми
нимизацией производственных затрат. Поэтому в функционал задачи введена оценка
всех товарных отраслей в действующих закаточных ценах 1965 г. Мпнпмпзацпя экс
плуатационных расходов достигается с помощью вспомогательной перемеппой с от
раженной вev^ичннoй, которая получает в функционале отрицательную оценку.

Следует^ заметить, что задачу внутрирайонного размещения и специализации
сельскохозяйственного производства целесообразно решать последовательно по не
скольким критериям оптимальности с последующим анализом вариантов, в частпо-

критершо максимума приведенной прибыли, равной разнице между прибылью
и оплатой основных фондов и капиталовложений, а также по критерию максимума
прибыли и т. д. Однако объем статьи не позволяет рассматривать много вариантов.
Здесь приводится только одно решение — по критерию максимума валовой продукции
■■ вычетом 1% суммы производственных затрат.

Примем следующие обозначения: /

сти по

за

номер отрасли; к — номер зоны; i — помер
ресурсов, ограничивающих производство; mi — количество различных видов земель
ных угодий; m2 — количество ограпичеппи по использованию трудовых ресурсов;
тз — количество ограничений по использованию тракторного парка п эксплуатацпоп-
ных расходов; т/— количество различных видов питательных веществ, необходимых
для сельскохозяйственных культур; h — индекс ограничения по кормовым ресурсам;
Я—количество групп кормов, вводимых в задачу; и — номер группы однородных от
раслей по использовапшо основных производственных фондов; U — количество групп
отраслей и культур, однородных по пспользованию основных производственных фон
дов; п — общее количество отраслей сельскохозяйственного производства, вводимых
в задачу по каждой группе колхозов; I — количество отраслей в земледелии; {п — I) —
количество отраслей в животноводстве; г — количество зон (пли хозяйств) в районе;
t — номер периода поступления отдельных видов зеленых кормов; Т — число перио
дов; max/(ж)—максимальный объем производства сельскохозяйственной продукции
в стоимостном выражении; Xjh — искомый размер /-й отрасли в /с-й зопе (в растеппе-
водстве в гектарах посевов, в жпвотповодстве — в структурных маточных головах
скота и птицы); Xjki — искомый размер /-й отрасли А-й зоны, поступающей в t-м. пе
риоде; X'uh —искомый размер ц-й группы однородных отраслей и культур в ^-й зо
не, на который направляется перспектпвнып комплекс машпя; Xfs — искомое коли
чество ресурсов i-ro вида, необходимых для производства в /с-й зоне; X^^l — пско-
мое кол1тчество увеличения h-vo вида корма в рационе по /-му виду скота в /с-й зопе;

—искомое количество доиолпительных условных скотомест, необходимых для /-го
вида скота в А-й зоне; Х^" — искомое количество прироста продуктивности по мо
локу в fc-й зопе; —искомое количество необходимых минеральных удобрений i-ro
вида в к-а зопе; Х^^^— остаток азота в почве в /с-й зоне; Cjh — стоимость единицы продук
ции /-Й отрасли в /с-й зоне (в растениеводстве стоимость основной продукции, получае
мой с гектара посева, в животноводстве стоимость всей продукции, получаемой в расче
те на структурную маточную голову); aijh — затраты ресурсов t-ro вида па производст
во единицы /-Й продукции в к-й зоне; Ь,-л — объем ресурсов i-ro вида в к-й зоне;
Ofufc—норма изменения затрат ресурсов i-ro вида в результате использования пер
спективного комплекса сельскохозяйственных машин на единицу и-й группы одно
родных отраслей в /с-й зоне; dj-j, — доля продукции, выделяемой па корм скоту с еди
ницы /-И отрасли в /с-и зоне; (5л^ — содержание h-ro вида питательных веществ в едп-
II ще продукции/-И отрасли; — затраты/i-ro вида питательных веществ (п.чи вида
кор.\10в) на содержание одной структурпой головы /-го вида скота в /с-й зоне; Dhk
количество кор.мов /i-ro вида, поступающих в хозяйства /с-й зоны из других источни
ков, не включенных в задачу в числе переменных {Dhht — то же в i-м периоде);
^kt—процент зеленых кормов, необходимых для животноводства /с-й зоны в i-м пе
риоде; gfijh—разница между максимально п минимально допустимым содержанием
Л-го вида корма в рационе /-го вида скота в к-й зопе; Aja —разница между необхо-
днмы.м количеством общих кормовых единиц, содержащихся в рационе /-го вида
скота, и количеством кормовых единиц, содержащихся в норме кормления, с ми
нимально допустимым содержанием отдельных видов кормов в к-й зоне;
эффидиент связки по капиталовложеппям для единицы /-и отрасли и-й
породиых отраслей по использованию перспективного комплекса сельскохозяи
иых машин в /с-й зоне; yjk — норма потребности условных скотомест па
вида скота в к-й зопе; Mjii — наличие скотомест для /-го вида скота в jj па-
высптая возможность продуктивцоети по молоку в /с-й зоне; L'u — достигну дита-
стоящее время продуктивность по молоку в /с-й зопе; рг,л — содержаппе у
тельного вещества в навозе, получаемом от сдппиды /-го вида скота в
Mh}k — содержание t-ro питательного вещества в навозе, получаемом о
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/-ГО выда скота в результате скармливания единицы Л-го вида корма в к-й зоне;
— остаток азота в почве после единицы /-й культуры в А-й зоне; a'jk — коэффи

циент связки для /-Й культуры, по которой установлено ограничение по их биоло
гическим особенностям в А-й зоне; — коэффициент связки для /-й культуры, яв
ляющейся в севообороте предшествующей для культуры с ограниченпямп по бполо^
гпческпм особенностям; Sjk — допустимый процент /-и культуры в составе посевной
площади Л-if зоны; gpjft — коэффи^ент, характеризующий количество р-го впда
продукции, получаемой с единицы j-й отрасли в Л-й зоне (при j — i, 2, I уро
жайности сельскохозяйственных культур, при j = I 1, 1 2,  п выход жп-
вотповодческой продукции р-го вида от одной cTpyiixypHou маточной головы); с
стоимость перспективного комплекса машин и орудий  в расчете на единицу и-п гр>п
пы однородных отраслей и культур в к-й зоне; Ор* —объем гарантированного произ
водства р-го вида продущип в к-й зоне; Qp - объем гарантированного производства
р-го впда продукции в целом по району; В — объем общеранонного фонда капптало
вложений; А — объем общерайонного фонда мпперальных удобре™. ^

Математическая модель задачи внутрирайонной
быть сформулирована следующим образом, наитп оптп
специализации сельскохозяйственного производства

uh '

венного производства может
мальный план размещения и

по

группам колхозов:
=  ж,.. Х% X.", х[1\ х‘Г‘, хГ'),Л

ДЛЯ которого

тах/(ж)= 2
J = 1 л = I

многолетних насаждений и естествен-при по использованию пашни,1) ограничениях
цых кормовых угодий:

I

2  ̂
j=i

по пспользовапшо трудовых ресурсов:

i = 1, 2, ..., mt\

2) ограничениях иП

i = 1,2, ?П2;+ 22 dinh^uk ^Hijh

и = 1

эксплуатационным расходам:
3) ограничениях по затратам тракторного парка п

П  U

2 ^rih^ih + 2

4) ограипчеинях по производству
Л  ̂

= 0,ih

- 1

И пспользованшо к
t

^ih + 2 S-У, Vhjh
j=f+ij = :+i

i=l,2 ws;

ормов:

Л = 1, 2, . . . . /Л

J=i

течение всего летнего пе-
где лшвотноводства зелеными кормами в

риода:
(Л>ShiI

S h t S’ + jhk-h— 2 hjk 100100 ^=f+l;=:+i
j=.l

2 ^khl = Dl,h\V V
где 2j

= X njkjbl
( = 1

(«1

рационов кормлеппя животных:
6) условиях по определению



446 и. Д. БЛАЖ

н

б) —■Rjh-^jh+,2 = 0;
(» = 1

7) ограпиченпях по направленпю каппталовложенип по группам отраслей д
культур:

П

— S “Ь ^ик' ^ 0;
3 = 1

8) ограппчеппях по обеспечешпо скота животноводческими помещеппями:

Xjk ^

9) ограничениях по продуктивности животных:

~{Lk-L,')Xih + X^" ^0;

10) ограничеппях по пспользованпю удоброяпй:
£ п п

j = l+l3 = 1 3 = t+l

^ = 1, 2,. . m';● I
f

6) 2 РМ'^зА — Xk '=0;
j = i

11) ограничениях no выполнению основных требований полевых севооборотов:
I

«) 2<ajk — ajk")Xjk ^ 0;

3' = 1

Sjh

12) ограничениях по гарантированному производству отдельных
каждой зоне:

продуктов в

п

2j ^PihXjk ^ Qphi
i = i

13) ограпичепиях по гарантированному производству  в целом по району:
г п

2 2 ®рм'^з'л ^ Qp
it=i j=i

14) ограничеппях по распределению общерайонного фонда минеральных удобренпн:
т

(«)2 31-^ ih

h=i3=1

15) ограничениях по распределегапо каппталовложеппй:
иГ

2
А = 1 U I

16) условиях неотрицательности переменных: Xjk ^ 0; Xji,t ^
.(Л)(U)

ik
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Составлеппая по этой модели задача решалась в ВЦ НИИ ЦСУ СССР на ЭВМ
Мппск-2 Б. Ы. Михалевым.

Решение задачи на ЭВМ показало, что рассчитанная специализация сельскохо
зяйственного производства позволяет колхозам района увеличить к 1970 г. производ
ство табака по сравнению с его фактическим производством почти в 2,5 раза, сахар
ной свеклы —в 2,2, подсолнечника — в 1,4, зерна —в 1,2, винограда —в 1,6, фрук
тов — в 5, молока — в 1,7, мяса — в 1,5 раза (см. табл. 2).

Таблица 2

Размещение производства сельскохозяйственных прод>т;тов по группам колхозов
Оргеевского района (тыс. ш)

I группа II группа III группа По району

ОО
Б С)

со ^

о CD
ЯС5

Я ●Сн

гiя i
§

Сн иБВиды продуктов с-о
oS
о

гг-ё|
Яс>а

7о И
о CDвз

17ио CD
о2 “I

о а
а а сз СВ

О.В
а е)

CcSс. са—

98,980,629,7 36,340,5 19,0 22,131,9Зерновые л зернобобовые всего
в том числе:

озимая пшеница
кукуруза на зерно

6,5 19,4 23,2
74,2

6,64,2 7,88,98,6
52,719,2 29,812,8 13,730,720,7

11,74,51,2 1,61.48,7 0,72,6Табак
Подсолнечник
Сахарная свекла (фабричная)
]Зипоград
Фрукты
Овощи
Картофель
Бахчп продовольственные
Молоко
Мясо всего
и том числе свинина
Шерсть (If)
дйца (млн. шт.)

17,06,42,5 5,1 13,13,45,5 7,2
59,7 27,4 59,714.612,8

47,06,3 11,8 28,318,4 9,4 16,812,6
12,54,5 2.43.7 1,00,64,3о.
12,29,2 7,91,2 2.92,41,82
3,92,8 1,30,40,30,8 0,20,7
3,01,30,40,40,5 3,0

27,912,2 16,55,0 6,93,510,76,1
6,64,4 4,30,9 I,"?0,91,7 1,3
3,72,9 1,90,80,30,40,7

188,0176,0135,891,029,455,6 52,2
4,53,63.71,40,30,5 0,61,6

Одновременно с увеличением объема этих продуктов происходпт д концентрация
WV тюпзволства по отдельным группам колхозов, связанная с различными уровня>ш

эффокмвности их производства, 74.5% производства табака намечает-
Гв колхозах I п)уппы, 35,7% производства внпограда-в колхозахII группы-

К колхозам III группы полностью переходит производство оахарнои св .
ной части производства овощей, картофеля, овпнппы, яиц и района. Б струк-

Угл^'бляется соответственно п ^“рактер спецпа.^зацш ̂  табака повысился с
туре валовой продукции колхозов первой вес виноградарства, а в кол-
36 до 60,6%. В колхозах II группы сахарной свеклы, овощей и
хозах III группы значительно выше стал удель^ ^ cxp^txype валовой продук-
картофеля. Удельный вес животново;щес1^ Р ДУ«
ции колхозов III группы повысился с 34, ± Д ’ двотноводства в колхозах района в

По решению задачи валовая про^ВД в 1,6 раза, в том числе
1970 г. возрастет по сравненшо с крупного рогатого скота в 1970 г.
в колхозах III группы в 2,3 ш^32%. Плаипруемое количество скота
чптся на 13%. в том числе поголовье коров на собственного производства,
н птицы полностью “бу aSXcH но всех труппах колхозов по верх-
Удой молока па корову в la/o - у

Гл“?н2"оХГ« ^Тп“а;терна вы^

Sfcosep^aS'rpytoSp^^^^^^
и зелопых кормов; в колхозах корма. Мпнераль-
циопов занимают от животноводства навоз используются полностью,
ные удобрения и поступаю:^ ^ сельскохозяйственным культу-
ОШ1 вполне обеспечивают У ^ Однако, согласно полученным расчетам, колхЬзам
рам верхнюю г иметь 25034 ц азотных удобрений, а им выделяется 69800 if,
района нужно на 19
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т. е. на 44796 ц больше потребностей. В то же время фосфорных и калийных удобре
ний выделяется меньше потребностей соответственно на 25843 п 15351 ц.

Получен оптимальный план распределения каппталовложенпй на 1966—1970 гг.
по отраслям и культурам, который обеспечивает к концу периода создаппе пеобходп-
мой экономической базы для рассчитанного варианта спецпалпзащга сельского
хозяйства. В 1970 г. объем основных средств производства сельскохозяйствепного па-

Таблица 3

Экономическая эффективность фактической п проектируемо!! на перспект!шу
снецпалпзацпп сельского хозяйства по группам колхозов Оргсевского paiio!ia

I группа II группа III группа По району
сз ,●я я с! я -●

с: ^
es я

СЭсэ

о

Ош
С5

Показ ателп а
г а

со— ^
II
оо

С

Ф со
оh .

с и
. р .

с Р§7O.J,
О

ио V и ыу сь-:.
с—я5готС

сэ
п2 я5 С5 (Л.~ а- с.:;

На 100 га сельскохозяйствен
ных угодий (тыс. руб.):
валовой продукции
валового дохода
чистого дохода

На 100 руб. производствен
ных фондов (руб):
валовой продукции
валового дохода
чистого дохода

На 100 руб. производствен
ных затрат (руб):
валовой продукции
валового дохода
чистого дохода

На 1 человеко-день (руб.):
валовой продукции
валового дохода
чистого дохода

36 73 27 6047 28 54 31
26 60 15 4740 2118 39
14 34 8 2926 9 26 11

110 119 90 Ш95 100 102110
81 97 51 8880 64 85 68
43 55 5426 53 33 53 35

162 186 195140 226 149 194 153
119 153 80 155190 95 141 102
62 86 9540 127 5349 94

5,45 6,99 5,47 8,158,91
7,47

6,39 5,7310,1
3,98 5,74 3,15 6,483,824/11

2
7,38

2,09 3,24 1,56 3,984,97 ,10 4,88 1,97

увеличится по сравненшо с 1964 г. в 1,8 раза. При этом упачптельно мепя-
ется их структура. Удельный вес тракторов, комбайнов и другой сельскохозяйствен
ной техники возрастет на 10,9%. В 1970 г. общее количество тракторов в колхозах
района увеличится с 652 до 1380. Кроме этого, колхозам района понадобится иметь
165 зерновых комбайнов, 132 кукурузо-уборочных, 138 свеклоуборочных и 167 силосо
уборочных комбайнов.

Рассчитаппая на перспективу специализация сельскохозяйственного производст
ва создает условия для более эффективного использования земли, увелжчепня рента
бельности производства п роста производительности труда (см табл 3)
о-тсо? производство вэловой продукции в колхозах'района 'увеличится на
27530 тыс. руб., что составляет 91% фактического производства. При этом норма рен
табельности производства в колхозах увеличится на 42% и к 1970 г. составит 95%.

По рассчитанному варианту размещения и спецпалпзацпп сельскохозяйственного
производства на ближайшую перспективу (1970 г.) производство фруктов п вино
града в задаче ограничивалось плодоносящими площадями садов п вппоградппков.
запланпрованными колхозами района па 1970 г. Для того, чтобы установить, до ка
ких размеров в перспективе колхозы района могут увеличить производство винограда
и фруктов, II в каких колхозах следует дать предпочтение развитию виноградарства
и садоводства, составленная задача решалась во втором варианте без каких-либо огра
ничений по увеличению производства винограда и фруктов.

Размещение производства сельскохозяйственпых продуктов по группам колхозов
райопа на перспективу, полученное в результате решения задачи по второму варпап-

может увелп-
2,4 раза

значения

ту, показало, что в целом по району производство винограда
читься почти в 4 раза по сравнению с фактическим производством и

пов
сравнению с полученными расчетами по первому варианту задачи. Напбольши
мошности по увеличению производства винограда имеют колхозы II группы. '
8ы этой группы могут увеличить его производство в 6,2 раза по сравнению с (р
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ческим производством п в перспективе могут стать высокоспецналнзированнымп ви-
ноградарскимп хозяйствами. В структуре валовой продукции колхозов этой группы
удельный вес виноградарства возрастет с 29,5 до 79,1%. На долю колхозов II группы
в перспективе приходится около 53% всего производства винограда.

Специализация производства по второму варианту позволила бы в перспективе
увеличить производство валовой продукции по сравнению с фактическим пропзводст-

Таблица 4

Размещение производства сельскохозянствепных продуктов по группам колхозов
Оргеевского района

(фактическое и оптимальное, рассчптаппое по второму вариант^’- решения задачи,
тыс. т)

II группа По районуI группа III группа
я я яS г I

f."я я
£ I . &О 0>

9
яоа U С

3" о
V с- а
я « S

4J с
Г О
О С< а
Я 4) аас н

5- 2
“ о ^
о с< а
я о вas t-

Rs tада

_ Ядаa ra -w .. ЯдаЯ C}w-

c.Виды продуктов ь.ода ^=■ о >. Си*^о о. а
Я о в
C.S

О -.50
^ ЯдаU «э

Я Я —

Зерновые и зернобобовые
всего в том числе:
озимая пшешща
кукуруза на зерно
Табак
Подсолнечппк
Сахарная свекла (фабричная)
Виноград
фрукты
Овощи
Картофель
Бахчи продовольственные
Молоко
Мясо всего
3 том числе свппипа
Шерсть («в)
Яйцо (млн. шт.)

87,П
20,5
65,5

38,0 80,6
19,4
52,7

29,731,9 19,0 13,635,4
6,56,65,18,6 4,28,9

31,519,28.512,820,7 25,5
4,5 9,71,61,20,72,6 8,1

5,4 13,1 13,45,12,5 0,85,5 7,2
27,4 34,014,6 34,0

20,6
12,8

28,3 Ш,76,39,4 58,832,312,6
1,0 4.5 2,4 12,53,70,64,30,8

6,8 7,9 9,82,91,22,41,82,6
3,00,4 ' 1,9 1,30,30,20,7 0,8
3,00,4 1,30,40,5 3,0

16,5 26,36,9 12,23,5 5,06,1 9,1
4,3 6,04,81,70,9 0,61.7 1,1
1,9 3.23,20,80,7 0.4

1881761369155,6 52 29,4
3,6 4,51,4 3,70,5 0,6 0,31,6

34263 тыс. руб., т. е. на 113,2%, и на 6728 тыс. руб. по сравнению с расчетами
пп первому варианту задачи, т. е. на 11,6%. При этом норма рентабельности произ
водства по^второму варианту составит 107%, т. е. па 54% больше Фактической и на
12% выше, чем по первому варианту задачи. Следовательно, в Д«-;;впе11шеи °срс
^ве экономически наиболее эффективной в
специализация производства, рассчитанная °° ^здР^как^самСй рентабельной
лее быстрыми темпами намечено развитие виноградарства, как

высокодоходной отрасли для хозяйств данного район .
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